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Abstract: Civilization and social change — challenges for pedagogy

The article explores the multifaceted concept of civilization, analyzing its various definitions across
historical, cultural, and sociological contexts. It highlights the dynamic nature of civilization as
a construct shaped by cultural norms, technological advancements, and socio-political structures.
The discussion focuses on the phenomenon of social change, emphasizing its role as a catalyst for
transformations within civilizations. Key dimensions of social change, including technological
innovation, economic restructuring, and shifts in cultural values, are examined to illustrate their
interconnected impact on educational paradigms. The paper argues that education, as a cornersto-
ne of civilization, both influences and responds to these changes, adapting to evolving societal
needs and expectations.
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Homo sum, humani nihil a me alienum esse putto.
Czlowiekiem jestem, a wszystko cokolwiek

ludzkos¢ obchodzi, nie powinno mi by¢ obojetnem.
Terencjusz

(Encyklopedyja powszechna, 1861)

Losy czlowieka, spoteczenistw, cywilizacji od wielu stuleci stanowig podstawe
rozwazan naukowcoéw zwigzanych z r6znymi dziedzinami nauk. Definiowanie
i analiza zlozonego Swiata podejmowana jest w licznych opracowaniach, poczy-
najac od uje¢ filozoficznych, przez antropologiczne, socjologiczne czy wreszcie
pedagogiczne. Pytania dotyczace ksztaltowania sie cywilizacji, ich przemian
w ciagu stuleci nurtujg badaczy z réznych zakatkéw §wiata. Problematyka ta
lezy u podstaw takze niniejszej publikacji. Przemiany i ich konsekwencje dla
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cywilizacji i spoleczenstw sg Zrédlem rozwazan o edukacji wspodtczesnego czlo-
wieka.

Opis procesu ksztaltowania sie definicji cywilizacji, pojecia nadrzedne-
go w zakresie poruszanej problematyki, warto rozpocza¢ od jego zrddel, sigga-
jacych w Polsce, wedlug W. Tatarkiewicza (1978, s. 15), poczatku XIX w. W to-
mie Encyklopedy: powszechnej z 1861 r. czytamy, ze cywilizacja (z tac. civis, oby-
watel, civitas, panstwo) ,jest to postepowe wyksztalcenie obywateli panstwa,
zmierzajace do dobrobytu fizycznego i moralnego i pod tym wzgledem stanowi
kontrast ze stanem natury, czyli stanem ludzi w spoteczno$¢ uporzadkowang
ujetych. Dazenie do cywilizacyi jest wlasciwem zadaniem kazdego dobrze zor-
ganizowanego panstwa, tylko ze srodki do osiggnienia jej bardzo miedzy soba
sg rozne. [...] Wyzna¢ musimy, ze podobna cywilizacyja zdaje si¢ charaktery-
styczna w XIX wieku, ktorego jednak ogromne zastugi pod wzgledem rozsze-
rzenia wiedzy, w naukach zwlaszcza przyrodniczych i Scistych, wchodzg raczej
do historyi oswiaty europejskiej” (Encyklopedyja powszechna, 1861, s. 108).

Do uje¢ definicyjnych pojecia cywilizacji nalezy wiaczy¢ polskich autoréw.
Wsrdod nich warto wymieni¢ poglad F. Konecznego (1991), méwiacy o tym, ze
»cywilizacja to metoda zycia spotecznego”. W obszernej definicji pojecia cywi-
lizacji w Stowniku pojec socjologicznych (Pacholski, Stabon, 2010, s. 24-25), poza
poruszonymi wyzej jej aspektami w ujeciu réznych autordw, pojawia sie kate-
goria typow cywilizacji. W slowniku tym czytamy, Ze ,,poszczegélne epoki hi-
storyczne traktowane sa czesto jako swoiste typy cywilizacyjne — moéwi sie
o cywilizacjach starozytnosci, Sredniowiecza (cywilizacja chrzescijaniska), cywi-
lizacji nowozytnej. Te¢ ostatnig okresla si¢ takze mianem cywilizacji naukowo-
technicznej, industrialnej lub obecnie postindustrialnej. Pod uwage bierze si¢
kryteria techniczne, religijne oraz intelektualne” (tamze).

W przytoczonej definicji pojawia si¢ kwestia mozliwosci rozrdznienia po-
szczegdlnych typow cywilizacji. Skoro mozemy méwié o réznorodnosci i zmia-
nie, nalezy zastanowi¢ si¢ za K. Burakowska, ,jakie byly narodziny i jaki jest
rozw0j cywilizacji?” (Burakowska, 1996, s. 18-25). Autorka w odpowiedzi przy-
tacza krotkg charakterystyke narodzin pierwszych form zycia zbiorowego
w epoce gornego paleolitu, zwigzanych przede wszystkim z gospodarka towiec-
ka. Wedlug K. Burakowskiej czlowiek najwczesniej zyt juz okoto 8 tys. lat p.n.e.
na obszarach Eurazji i Afryki, skad migrowal, poszukujac bogatszych terenow
towieckich, do obu Ameryk. Autorka dodaje, ze przyczyna glebokich przemian
zachodzacych w owym czasie, nazywanych ,,rewolucjg neolityczng”, byt zmie-
niajacy sie klimat. Wedlug K. Burakowskiej wspomniane przemiany neolitycz-
ne majg istotny zwigzek z powstawaniem i rozwojem pierwszych cywilizacji,
ktore swa odrebnosc ksztaltowaly na podstawie r6znorodnosci walki o byt, wy-
odrebniania si¢ rodziny poligamicznej i monogamicznej i, co najistotniejsze,
przyjecia okreslonych zasad etycznych i religii.
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Wielu autoré6w wskazuje na aspekt zmiany w kontekscie szeroko pojetej pro-
blematyki cywilizacji. P. Sztompka (2005, s. 20) pisze o zmianie spotecz-
nej — zachodzacej wewnatrz systemu badz tez obejmujacej go w catosci. Zda-
niem autora jest to réznica powstata miedzy réznymi, kolejnymi stanami tego
samego systemu. P. Sztompka powotuje si¢ na H. Strassera i S. C. Randall,
w ktérych opinii »jezeli méwimy o zmianie, mamy na mysli co$, co powstaje
po jakims§ czasie; to znaczy mamy do czynienia z r6znicg miedzy tym, co mo-
ze by¢ obserwowane przed danym punktem czasu, i tym, co widzimy po tym
punkcie czasu. Aby mozna bylo okresli¢ r6znice, jednostka analizy musi zacho-
waé minimum tozsamos$ci — mimo zmiany w czasie” (Strasser, Randall, 1981,
s. 16).

W cytowanym juz Stowniku pojeé socjologicznych zmiana spoteczna opisywa-
na jest w kontekscie jej zrédel. W hasle tym czytamy, ze mozemy wymienié
zmiany wewnetrzne — endogenne, oraz zewnetrzne — egzogenne. Posrod czyn-
nikow zewnetrznych wywotujacych zmiany spoteczne wyodrebniono m.in. mi-
gracje, wojny i podboje, handel i wymiane dobr oraz réznorodne kontakty mig-
dzykulturowe. Podkreslono, ze zmiany o charakterze cywilizacyjnym zwigzane
z wynalazczo$cia w obszarze technicznym, odkryciami naukowymi ulegaja dy-
fuzji szybciej niz nowosci kulturowe, zwigzane z powstawaniem idei, wierzen,
swiatopogladow. Zdaniem autoréw opisywane spostrzezenia s3 w pewnym stop-
niu pokrewne z teoriag opdznienia kulturowego, ktéra akcentuje nie-
rownos$ci w tempie zmian zachodzacych w dynamicznie rozwijajacym si¢ spo-
leczenistwie. Autorzy uznaja, ze zmiany mogg mieé rowniez zrédlo wewnetrzne,
gdzie w systemie spolecznym na mocy jego wewnetrznej dynamiki samoistnie
generuja si¢ niektore zmiany w jego obrebie — w niektérych przypadkach sys-
tem spoteczny je blokuje.

Z punktu widzenia socjologéw, przedstawionym w Stowniku socjologii i nauk
spotecznych (Marshall (red.), 2004, s. 441) problem zmiany badany jest gtéwnie
przez szczegbétowe analizowanie danych proceséw zmian oraz usScislanie defini-
¢ji. Teorie zmiany spolecznej stanowig obecnie bardzo szeroki zakres zjawisk,
przemian krétko- i dtugotrwalych, o wielkiej skali i niewielkim zasiggu, od po-
ziomu rodziny do poziomu spoteczenstwa globalnego.

J. Chlopecki (1997, s. 39-41) pisze, ze niektore zmiany mozna dostrzec
w pelni i w calej ich zlozonosci przyczynowo-skutkowej dopiero dzigki odpo-
wiedniemu dystansowi przestrzennemu i czasowemu. Autor pisze, ze ,zmiany,
ktore zachodza w perspektywie dlugiego trwania, dostrzegalne sa dopiero
z duzego dystansu czasowego, co oczywiste, i na poziomie wielkich struktur.
Ale korytem, ktérym ten nurt zmian plynie, nie sg wielkie struktury, ale wia-
$nie codzienno$¢ zakorzeniona w matych, lokalnych spolecznosciach. To zmia-
ny, ktére tutaj zachodza sa motorem rozwoju cywilizacji, chociaz bywajg zda-
rzenia, ktore powodujg, ze ten motor gwattownie przyspiesza” (tamze).
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Obraz zmiany spotecznej zdaniem P. Sztompki (2005, s. 20) uksztaltowat sie
w opracowaniach klasykow ewolucjonizmu, czyli takich autoréw, jak:
A. Comte, L. Morgan, H. Spencer, E. Durkheim, F. Toennies, L. Ward. Wedle
tej koncepcji obiektem dokonujacych si¢ zmian moze by¢ cale spoteczenstwo,
ludzko$¢ albo nawet rodzaj ludzki. Zmiana spoteczna traktowana jest w tym
kontekscie — zdaniem P. Sztompki — jako wszechobecna, naturalna, koniecz-
na i nieuchronna cecha rzeczywisto$ci spotecznej. W opinii autora zmiana
o charakterze ewolucyjnym postrzegana jest jako stopniowa, ciggla, narastajaca
1 kumulatywna, co jest rownoznaczne z postepem, skutkujacym nieustannym
ulepszaniem spoleczefistwa, poprawianiem warunkow zycia ludzi.

P. Sztompka nadmienia, ze ewolucjonizm w socjologii po czasie krytyki i od-
rzucenia, stal si¢ ponownie tematem debaty akademickiej, a jego nowa, ulepszona
forma stanowi do dzi§ wplywowy obszar teorii zmiany. Autor przytacza nazwiska
G. Lensky’ego i T. Parsona, ktérzy w neoewolucjonistycznej koncepcji
odchodza od globalnej ewolucji spoteczenstwa ludzkiego bedacego caloscig ku pro-
cesom pojawiajacym si¢ w mniejszych strukturach spoteczenstwa. Jak dodaje au-
tor, neoewolucjonizm ma korzenie w antropologii kulturowej, co wynika z badan
nad mechanizmami przyczynowymi ewolucji, poszukiwania wyjasnien i formuto-
wania ich za pomocg pomocy kategorii opisowych.

Zmiana jest wiec nieodlacznym elementem kazdej cywilizacji. A. Toffler
w polskim tlumaczeniu ksigzki Future Shock pisal, ze obywatele najbogatszych
krajow w zderzeniu z przyszloscig beda musieli ,,sprosta¢ bezustannie zmienia-
jacym si¢ wymaganiom, stowo zmiana bowiem to klucz do zrozumienia naszych
czasow, przyszlos¢ za$§ dla wielu bedzie stawaé si¢ zbyt szybko. [...] Wysoko
uprzemystowione kraje ogarnia fala zmian, przetaczajgca si¢ ze stale narastaja-
cg szybkoscia i rozbijajaca z nieoczekiwanym skutkiem” (Toffler, 1974, s. 19).

Analiza pojecia cywilizacji 1 zmiany, ktdra tak wyrazZnie jawi si¢ w kontek-
$cie spolecznym, ukierunkowuje przedmiot podejmowanych analiz w strone
szeroko omawianych w literaturze poje¢ nowoczesnosci i ponowoczesnosci.
Z. Bauman (2004, s. 903) pisze, ze w kazdej z par pojeciowych: nowoczesnosé
1 modernizm oraz ponowoczesnos¢ i postmodernizm pierwszy czton wskazuje ,,na ce-
chy swiata, w jaki wpisane bylo w danym okresie historii zycie ludzkie, drugi
za$ na programy umyslnego wyostrzania tych cech” (tamze).

Osadzajgc dalsze rozwazania na teoretycznej egzemplifikacji omawianych
poje¢ Z. Baumana, nalezy rozpocza¢ od wyjasnien terminu ,,nowoczesnosc”.
Z. Bokszanski (2007, s. 35), powolujac si¢ na rozwazania A. Giddensa, przyjmu-
je, ze odpowiednikiem nowoczesnoSci jest swiat uprzemystowiony, nadmieniajac
jednak, ze industrializm to nie jedyny jego wymiar instytucjonalny. Industria-
lizm, zdaniem autora, dotyczy relacji spotecznych, ktére wynikaja z powszech-
nego stosowania maszyn w procesach produkcyjnych oraz surowcéw energe-
tycznych. Wedlug Z. Bokszanskiego A. Giddens traktuje industrializm jako
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jedna z osi instytucjonalnych nowoczesnosci, a jego drugim wymiarem jest ka-
pitalizm. Autor uzupelnia, ze to system wdrazania débr, w ktorym zawierajg si¢
elementy takie, jak urynkowienie sily roboczej i konkurencja rynkowa. Wymie-
nione wymiary nowoczesnosci, bedgce materialng baza funkcjonowania jedno-
stek 1 zbiorowosci, K. Kumar uzupelnia piecioma zasadami opisujacymi no -
woczesny sposob zyciainowoczesng osobowosé Wedlug autora
s3 to:

— indywidualizm — w nowoczesnosci jednostka uwalnia sie od uzalez-
nien od pokrewienstwa oraz narzucanych wiezi grupowych i innych struktur;

— dyferencjacja, przejawiajaca si¢ w zréznicowaniu i duzej liczbie moz-
liwosci w kazdej dziedzinie zycia, poczawszy od ofert edukacyjnych, przez pra-
ce, mnogos$¢ towarow zaspokajajacych rozmaite potrzeby, do zréznicowanych
Swiatopogladéw, religii, gustow estetycznych i opcji politycznych;

— racjonalnos$é, czyli powszechne odwotywanie si¢ do rozumu, obiek-
tywnosci, efektywnosci 1 kalkulacji, stawiajace na racjonalno$¢ naukows stano-
wiaca najdoskonalsza postac¢ poznania i dzialania w wymiarze §wiadomosci spo-
lecznej;

— ekonomizm — dominacja w zyciu jednostek i spoteczenstw pracy,
produkcji, konsumpcji i pieniedzy;

— ekspansywno$§¢ — rozszerzanie si¢ i globalizacja nowoczesnosci ja-
ko formy zycia, ogarniajgcej znaczne przestrzenie globu; nowoczesnos¢ rozprze-
strzenia si¢ wszerz, a takze w glab, umacniajac swoje wplywy, ksztattujac nor-
my moralne, obyczaje, gusty, style artystyczne i edukacje (Kumar, 1988).

Modernizm jako faza przemian w kulturze Zachodu zdaniem W. Ber-
nackiego (2000, s. 9-10) triumfowal przez okoto sto lat az do poltowy XX w.
Wedlug autora wlasnie w tym okresie dokonaly si¢ najistotniejsze przewarto-
Sciowania, ktore uwarunkowaty ksztatt wspotczesnego swiata. W opinii W. Ber-
nackiego w historii ludzkosci nigdy wczesniej nie wierzono tak mocno w pote-
ge rozumu, a dokonania naukowe znajdywaly odzwierciedlenie w przemysle.
Okres popularnosci mysli modernistycznej przypadajacy na lata miedzywojen-
ne wynikat zdaniem autora z wiary w ideologie nacjonalistyczne i komunistycz-
ne, ktére zwiastowaé miaty nadejScie gruntownej przemiany.

W nastepstwie dynamicznych zmian cywilizacyjnych autorzy w ostatnich la-
tach kieruja swe rozwazania w stron¢ ponowoczesnos$ci. W Stowniku spo-
fecznym termin ponowoczesnosé, opracowany przez Z. Baumana (2004, s. 902),
oznacza warunki spoteczno-kulturowe wynikajace z gwaltownych przemian do-
konujacych sie na przestrzeni ostatnich lat, przede wszystkim w krajach Zacho-
du. Zdaniem autora termin ten sugeruje, ze zmiany ostatnich dziesiecioleci sg
doglebne 1 wszechogarniajgce, wigec upowazniajg do tego, aby méwié o innej,
swoistej 1 odrebnej formacji spoleczno-kulturowej. Wedlug Z. Baumana ,,gdy
nazywa si¢ wspolczesne nam spoleczenstwo ponowoczesnym, mowi sie o tym, ze
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pewne istotne normy i wartosci regulujace byt ludzki i zasady organizacji ludz-
kiego wspoélzycia, jakie zwykliSmy wigzac z erg nowoczesna, [...] zanikly i zo-
staly zastgpione innymi albo tez jesli nie przeminely catkowicie, znajduja si¢
dzi§ w stanie zaawansowanego kryzysu” (Bauman, 2004, s. 902).

Uzupelniajgc terminologie¢ zwiazang z pojeciem ponowoczesnosci, nalezy do-
kona¢ analizy terminu postmodernizm. W Encyklopedii PWN postmodernizm opi-
sywany jest w trzech znaczeniach w ramach ogélnego okreslenia nowych tenden-
cji wystepujacych we wspolczesnej kulturze, filozofii nauki oraz — szczegdlnie
istotnym w tych rozwazaniach — zyciu spolecznym i politycznym. W pierwszym
z podawanych znaczen postmodernizm jawi si¢ jako czas w rozwoju kultury, kto-
ry nastepuje po okresie modernizmu. W encyklopedycznym ujeciu termin ten, za-
poczatkowany w latach sze$¢dziesigtych XX w. w literaturze amerykanskiej, poz-
niej rozwijany réwniez w Europie Zachodniej, stosowany byt w omawianym zna-
czeniu przez krytykéw: literatury L. Fiedlera, I. Hassana, sztuki R. Kraussa oraz
architektury Ch. Jencksa. W drugim z opisywanych znaczen postmodernizm to
epoka kulturowo-cywilizacyjna, ktéra skupia si¢ na koniecznosSci odrzucenia lub
mozliwosci krytycznego przewartosciowania dziedzictwa oSwieceniowego. Zda-
niem autoré6w definicji takie rozumienie pojecia wspolgrato z jego wezeSniejszym
sensem literacko-artystycznym, co uwarunkowalo jego rozprzestrzenienie si¢
glownie we Francji w opracowaniach autoréw takich, jak: J. F. Lyotard (raport
Kondycja ponowoczesna, 1979; wyd. polskie 1997), J. Derrida, G. Deleuze, J. Bau-
drillard. W Stanach Zjednoczonych Ameryki — wedle Encyklopedit PWN — pro-
blematyka postmodernizmu uwidoczniala si¢ w pracach H. Silvermana, R. Rorty-
’ego. W przytaczanej definicji pojawia si¢ takze trzecie znaczenie, méwigce o kon-
dycji postmodernistycznej, thumaczonej w kontek$cie uwarunkowan sytuacji spo-
lecznej, ekonomicznej, mentalnej w obecnie funkcjonujacym postindustrialnym,
»wyrafinowanym technologicznie stanie zachodniej cywilizacji” (Encyklopedia
PIWN, 2023).

K. Wilkoszewska, dokonujgc analizy rozwoju pojecia postmodernizmu, po-
stluguje sie owym terminem w odréznieniu drugiej potowy XX w. od czaséw mi-
nionych. Zdaniem autorki sens tej réznicy stanowi podstawe wspodiczesnej de-
baty i aktualnie jest dopiero wypracowywany. Powolujac si¢ na J. F. Lyotarda,
K. Wilkoszewska podkresla odej$cie od modernistycznego sposobu myslenia ku
postmodernistycznemu sceptycyzmu wobec metanarracji. Zdaniem autorki
postmodernizm ,jest Swiadomos$cia zalamania sie ideologiczno-epistemologicz-
nego rusztowania, na jakim wspierala si¢ moderna, co zresztg przyjmowane jest
raczej z ulga, jako wyzwolenie” (Wilkoszewska, 2008, s. 19). Kontynuujac cyto-
wang mysl, autorka w odniesieniu do koncepcji J. F. Lyotarda zawartej w ra-
porcie zatytutowanym La condition postmoderne (1979), uznaje, ze to wlasnie na-
uka i powigzany z nig rozwdj techniczny odgrywaja gltéwna role w moderni-
stycznym i postmodernistycznym dyskursie.
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W literaturze przedmiotu dokonuje si¢ opisu spoleczenstwa postindustrial-
nego. P. Sztompka (2012, s. 567-568) pisze, ze pojecie to zostalo wprowadzone
przez amerykanskiego socjologa D. Bella w 1974 r. na gruncie ewolucjonis-
tycznej koncepcji, dzielacej dzieje ludzkosci na trzy fazy: preindustrialna,
industrialng i postindustrialna Zdaniem autora przodujace ekono-
micznie panstwa do kofica XX w. miaty uzyskac cechy spoteczenstwa postindu-
strialnego, wérod ktérych wymienia:

— zmiang¢ znaczenia sektoréw gospodarczych, rosngca dominacje sektora
ustug w kontekscie znaczacego spadku roli sektora przemystowego i ogromne-
go ograniczenia rolniczego;

— zmiang przewagi technologii z energetycznych na informatyczne;

— wzrost udziatu planowania, przewidywania kierunkéw rozwoju, kontro-
li technologii;

— rozkwit ,technologii intelektualnej”, czyli §wiadome wykorzystywanie
nauki zgodnie z wymogami praktyki;

— przeksztalcenie struktury klasowej w kierunku panowania wysoko wy-
kwalifikowanych specjalistow (Sztompka, 2012, s. 567-568).

W Stowniku pojec wspotczesnych (1999, s. 578) w opisie spoteczenstwa
postindustrialnego poza wyjaSnieniem genezy tego terminu w ujeciu
D. Bella dokonano przegladu zblizonych poje¢ w rozwazaniach innych autoréw.
Wsrod nich wymieniono: spoteczenstwo postekonomiczne, postkapitalistyczne
R. Dahrendorfa, postmaturity W. W. Rostowa i technotroniczne Z. Brzezinskie-
go. Ponadto dodano przyklad spoteczenstwa ponowoczesnego, pojecia spopula-
ryzowanego w Polsce w ujeciu Z. Baumana, ktérego opis skoncentrowany jest
gléwnie na skutkach kulturowych przeobrazen wywodzacych si¢ z innych teo-
rii.

M. Swierkocki pisze o spoleczenstwie postmodernistycznym,
ktore jego zdaniem ,jest tolerancyjne do granic obojetnosci, otoczone nadmia-
rem dobr, przytloczone niebywalym zalewem informacji (media i marketing),
i coraz bardziej zalezne od wspétdzialajacej Scisle z technika nauki” (Swierkoc-
ki, 1997, s. 16-21).

Negujac proby réznych autoréw skoncentrowanych na stawianiu ram czaso-
wych dookreslajacych epoke postmodernizmu, Z. Bauman podkresla, ze uzywa-
nie terminu pdgna nowoczesnosé »jest logicznie bezprawne” (Bauman, Gajewska,
2005, s. 16). Zdaniem autora uzasadnione jest np. stosowanie pojecia pdsna sta-
rozytnosci czy pogne Sredniowiecze, poniewaz, jak powszechnie wiadomo, ery te
sie zakonczyla, jednakze proby uzywania pojecia pogna nowoczesnos¢ sg bezza-
sadne, poniewaz epoka ta si¢ wcale si¢ nie skonczyla i nic nie wskazuje, zeby
tak si¢ miato staé. Jak dodaje Z. Bauman, przyszle pokolenia moga okresli¢ na-
sze czasy jako wczesny etap nowoczesnosci. Dlatego tez autor uznaje, ze dopie-
ro pojecie plynnej nowoczesnosci ,oddaje to, co jest najistotniejsze
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w naszej dzisiejszej kondycji. [...]. W kazdej encyklopedii pod haslem ciecz
znajdziemy kluczowe wyjasnienie; ciecz to substancja, ktéra nie potrafi utrzy-
ma¢é ksztaltu i poddaje si¢ rozmaitym, nawet stabym sitlom z zewnatrz, co po-
woduje nieustanne zmiany formy. To jest takze najistotniejsza cecha obecnej
kondycji ludzkiej” (Bauman, Gajewska, 2005, s. 16).

»Plynne zycie” i ,plynna rzeczywisto$¢” to zjawiska blisko spokrewnione.
»Plynne zycie” to odmiana zycia typowa dla spoleczenstwa plynnej nowo-
czesnos$ci. Z kolei spoleczenistwo ,plynnej nowoczesnoSci to spoteczenstwo,
w ktérym warunki dziatania ulegajg zmianie, zanim sposoby dziatania zdgza za-
krzepnaé w zwyczajowych i rutynowych formulach. Ptynnos¢ zycia i plynnos¢
spoleczenstwa zasilajg si¢ 1 wzmacniajg wzajemnie. Plynne Zycie, podobnie jak
plynne spoteczenstwo, nie potrafi zbyt dtugo zachowaé swego ksztaltu ani
utrzymac¢ stabilnego kursu”(Bauman, 2006, s. 44).

Kontynuujac i dopelniajac mys$l Z. Baumana (2006, s. 44), mozna uzna¢, ze
spoleczenstwo wkraczajagce w XXI wiek jest tak samo ,,nowoczesne” jak spote-
czenstwo, ktére wkroczylo w wiek XX — mozna jedynie stwierdzi¢ za autorem,
Ze jest ono ,inaczej nowoczesne”. Z. Bauman twierdzi, ze dzieje si¢ tak, dlate-
go ze wspolczesne spoteczenistwo posiada te samg ceche, ktéra odrézniala no-
woczesno$¢ od pozostatych form wspoétzycia spoltecznego. Autor ma na mysli ce-
che kompulsywnego, obsesyjnego, nieprzerwanego, niepowstrzymanego i wiecz-
nie niedokonczonego modernizowania. Z. Bauman nazywa dzialania wspéicze-
snego spoteczenistwa jako ,tworcza destrukcje” lub tez ,destrukcyjng twor-
czo$¢”, co prowadzi w gltéwnej mierze do tego, aby te same czynnosci mogty
by¢ w przysztosci bardziej efektywne i konkurencyjne.

Podsumowujac rozwazania, warto zastanowic si¢ nad ksztaltem zmian spo-
tecznych, ktére dopiero nadejda. M. Castells (2008, s. 19-21) uwaza, ze kapita-
lizm przeszedl wspélczesnie proces glebokiej restrukturyzacji i — co wazne —
zaobserwowaé mozna roéwnolegte wyzwalanie si¢ wielkich sit produkcyjnych re-
wolucji informacyjnej, a takze konsolidacje ludzkiej nedzy w globalnej gospo-
darce. Autor dodaje, ze nowe systemy komunikacyjne czesciej uzywaja uniwer-
salnego jezyka cyfrowego, a on integruje globalng produkcje 1 dystrybucje stow,
dzwiekéw, obrazow naszej kultury, ale tez i sprowadza je do gustéw pochodnych
od nastrojow jednostek. Wedlug M. Castellsa interaktywne sieci komputerowe
rosnagce w wykladniczym tempie za pomocg nowych form i kanaléw komu-
nikacji ksztaltujg zycie, bedac jednoczes$nie juz teraz przez nie ksztaltowane.
Zdaniem autora dzisiejsza kultura, myslenie przez skale i zakres historycznej
zmiany stajg si¢ zdezorientowane, a ,,prorocy technologii” przewiduja nadejscie
nowej epoki, opartej na trendach spolecznych i strukturze logistycznej kompu-
terow oraz DNA. Wszystkie najistotniejsze trendy zmiany warunkujacej nasz
nowy, zagmatwany $wiat sg SciSle zwigzane, a my jako cywilizacja mozemy
nadawac¢ sens tym wzajemnym powigzaniom.



Cywilizacja a smiana spoteczna — wyswania dla pedagogiki 15

M. Castells napisal: ,,Wierze takze, mimo dlugiej tradycji tragicznych cza-
sami pomylek intelektualnych, ze obserwowanie, analizowanie i teoretyzowanie
jest pomocne do budowania odmiennego, lepszego Swiata. Nie poprzez dostar-
czanie odpowiedzi — te bedg odmienne dla kazdego spoleczenistwa i musza by¢
znajdowane przez samych aktoréw — lecz przez formulowanie odpowiednich
pytan” (Castells, 2008, s. 19-21).

Podazajac za refleksja M. Castellsa, warto zaznaczy¢, ze stawiane pytania i for-
mutowane odpowiedzi, rézne dla poszczegdlnych spoleczenstw, kierujg dalsze roz-
wazania w stron¢ wyjasnien zwigzanych z ichtypami i zréznicowanymi sposobami
definiowania. Jest to szczegdlnie istotne w kontekscie funkcjonowania w przestrze-
ni zlozonej rzeczywistoSci, w ktorej edukacja jest waznym ogniwem.
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